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SHRNUTI

PoCet déti, které nejsou ockované proti spalnickam, byl (do posledniho odecteného roku 2017) pouhd 1-3 %. Pouha
1-3 % déti v CR skutecné nedostala ani jednu davku MMR vakciny. Proto pouze 1-3 % déti z ro¢niku (dnes
maximalné 3-4 %) jsou skutecné rizikova z divodu odmitnuti ockovani svymi rodici.

Udaje o nizké prootkovanosti déti proti spalnickam, které se dnes uvadéji v rozmezi 93-83,5 %, jsou zavadéjici.
Vyjadriuji, kolik déti nedostalo v zakonném terminu obé davky MMR vakciny. VétSina z déti, oznacenych dnes
timto trikovym zpiisobem za neproockované, jsou déti imunologicky chranéné, a to pravé vakcinalnimi
protilatkami. Jsou chranéné jednou davkou MMR vakciny nebo dokonce obéma davkami, pouze doockovanymi o
néco pozdé&ji. Takové déti se na soucasnych epidemiich spalnicek podilet viibec nemohou a nepatfi mezi jejich pficiny.
Skutecnou prFiinou soucasnych epidemii spalnicek je zcela dominantné vyvanuti imunity po
dysfunkénich MMR vakcinach. Problém vyvanuti imunity proti spalnickdm u ockovanych osob je 10-15x
vyznamnéjsi (rozsahlejsi), nez je problém déti, které z rozhodnuti rodict nedostaly ani jednu davku MMR vakciny.

Védci jiz dlouho upozorfiuji stratégy ockovaci politiky na velmi zavaznou skutecnost: epidemiologické modely potvrzuij,
Ze vyvanuti postvakcinacni imunity vii¢i spalnickdm spolecné s omezenim cirkulace divokého viru
povedou i pFi velmi vysoké proockovanosti populace k rozsahlym epidemickym cykliim spalnicek. Velké
epidemie spalnicek zapfiinéné pravé ockovanim a ockovacimi programy pouze nenastanou dfive nez za 50 let od jeho
plosného zahajeni. Ten Cas prave nastava. (V CR se ockuje od roku 1969.)

Informace o spalnickach je nutné rozdélit na informace Sifené védci a dezinformace Sifené lobbisty a médii. Nezavisli

védci neuvadéji mezi vyznamnymi pricinami lokalnich epidemii spalnicek tzv. odmitace ockovani. Z jejich
praci naopak vyplyva, ze problém vyvanuti imunity nelze vyresit ani dokonalou (98-100%) proockovanosti déti.

V ramci ockovaci ideologie bylo dlouhodobé zavedené a uznavané paradigma, Ze se vSichni zdravi musi ockovat, aby
kolektivni imunita ochranila ty, ktefi oCkovani sami byt nemohou. Dnes ty, ktefi skutecné ockovani byt
nemohou, nejvice ohrozuji obrovské a stale nariistajici pocty ockovanych osob, kterym imunita jiz
vyvanula. Soucasné paradigma je zcela zjevné nespravné. Je pouze otazkou ¢asu, jak dlouho jej investice a Ucelové
manévry ockovaci lobby jesté dokazi udrzet v oficidlni platnosti navzdory realité.

Plosné ockovani proti spalnickdm provadéné v dobé, kdy byla jesté velka Cast populace (stfedniho a vyssiho véku)
v populaci. Malo kritickymi ockovacimi programy, které byly vedeny aZ naivni snahou a vizi Iékard
o eradikaci snad kazdého lidského patogenu, byl pfedevsim ukoncen tzv. pfirozeny booster efekt. Ten
vsak patFi mezi zcela klicové faktory dlouhodobé udrzitelné imunologické ochrany populace jako celku.

Problém masivniho vyvanuti imunity u ockované populace (20-30 % za cca 25 let!) Ize funkcéné vyresit
jediné opakovanym hromadnym pieockovavanim dospélych osob. To pfindsi enormni ekonomické naklady
a preockovani v naprosté vétsiné u takovych osob, které Zadné preockovani jesté objektivné nepotfebuji. Rozumné
screeningové testace IgG protilatek u ockovanych osob by tyto naklady jesté dale vyrazné zvysily.

Informace, ze vétSina nemocnych pfi epidemiich jsou pravé nenaockované déti ,odmitacli ockovani”, je lIziva.
P¥i mnoha lokalnich epidemiich spalnicek byly dominantni skupinou nemocnych ockované osoby s jiz
vyvanutou postvakcinacni imunitou. V epidemiich, kde bylo nejvice nemocnych pravé mezi malymi détmi, se
poté Ucelové nerozliSuje mezi détmi nenaockovanymi pro odmitnuti ockovani a mezi détmi jesté pfilis malymi, které
ockovany zatim byt nemusely nebo ani nemély.

Mnohé z lokalnich epidemii spalnicek byly zplisobeny nikoliv divokym virem spalnicek, ale vlastnimi
posilenymi vakcinalnimi kmeny viru. O této védecky prokazané skutecnosti lobbisté zasadné mici. Ockovani MMR
vakcinami je tak v pomérné vysokém procentu pfipadd samo pricinou lokalnich epidemii spalnicek, samo pficinou
budouciho ohrozeni populace a samo pricinou dalsi poptavky po MMR vakcinach.

Dlouhodobé provadéné plosné ockovaci programy jsou hlavni pri¢inou vaznych epidemiologickych
problémti, kdyz vice réiznymi zplisoby mohou do budoucna poskodit celou populaci a opravnéné zajmy
na ochrané verejného zdravi u 2-3 nasledujicich generaci. Nékteré z téchto zadvaznych skuteCnosti byly
védclm zndmy s dostate¢nym predstinem. (Nékteré bohuZel nikoliv.) Jejich varovani véak byla upozadéna ockovacimi
dogmaty, glorifikacni ideologii, slepou virou lékarll a vakcinologli ve zcela nejisté idedlni vysledky a samozfejmé
extrémné silnymi komercnimi zajmy celé ockovaci lobby.

Hlavnim ukolem ockovaci lobby je zakryt véas skutecné pfic¢iny soucasnych problémii a hlavné blizce
budoucich zavaznych epidemiologickych diisledk{i, které zapficinilo samotné ockovani a ockovaci
ideologie. V ramci této strategie je nutné jiz dnes, tedy jesté s rozumnym predstihem, predlozit vefejnosti
nezpochybnitelného vinika epidemii spalnicek. (Kterych bude mj. pouze pfibyvat v epidemickych cyklech.) Tim vinikem
maji byt neockované déti a rodiCe odmitajici ockovani MMR vakcinami pfesné podle pravnich predpisd. Obvinéni



a verejné ostrakizovani tak byli a jsou v podstaté nevinni, slusni a odpovédni lidé, ktefi se o ockovani svych déti
hloub&ji zajimali. Lidé, ktefi pravé zdGvodu svych osobnich zjisténi prestali dlvéfovat manipulatordim,
mainstreamovym médiim a reklamnim produktlm komunikacnich agentur. Je velmi pravdépodobné, Ze ockovaci lobby

se bude snaZit toto vefejné obvinéni udrZovat barnumskou propagandou v povédomi Siroké verejnosti dlouhou dobu.

» Dnes probiha rozsahla, intenzivni a misty aZ agresivni medialni dezinterpretacni kampan o nizké
proockovanosti déti proti spalnickam v CR. O nizké proockovanosti, kterd ma byt vyfeSena zesilenim represi i
preockovavanim rliznych Casti zejména dospélé populace. Nazory a Uvahové konstrukty, které jsou profesiondlné
evokovany a implantovany do povédomi Siroké vefejnosti, jsou nespravné a budou mit zavazné celospolecenské
dlsledky. Vefejnost je touto kampani Stvana proti ,faleSnému” cili a ve svém kone¢ném disledku vlastné sama proti
vlastnim opravnénym zajm(m na ochrané vefejného zdravi.

¢ Mnohé informace jsou dnes verejnosti predkladany tak, aby si nemohla uvédomit, Ze obsahuji zjevné
protimluvy a navzajem se vylucujici argumenty. Napriklad informace o tom, ze 5 % déti ma trvalou
kontraindikaci k oCkovani, a proto musi byt chranény vytvorenim kolektivni imunity. A soucasné informace o potfebé
zvySeni proockovanosti zpét na hodnotu 97-99 %. Planovaci ockovaci lobby tyto kolizni argumenty jen chytre
oddéluji, aby pokud mozno nezaznély soucasné vedle sebe.

¢ MMR vakciny primarné selhavaji po svém podani u 2-3 % ockovanych déti. Tato skupina je asi stejné velka
jako pocCet déti, které nebyly naockovany ani jednou davkou vakciny z vile svych rodicll. Ve spolecnosti se prohlubuje
tlak na doockovani nékolika malo procent nenaockovanych déti a na jejich identifikaci a hlaseni Uradtim. Identifikace
ockovanych déti a ockovanych dospélych, ktefi jiz nemaji pozitivni titry vakcinalnich protildtek (mnohonasobné vetsi
rizikové skupiny), nikoho nezajima.

e  Kolektivni imunita je ddmysIné zneuzivany pojem ockovaci ideologie. Kolektivni imunita je naprosto nesmysiné
pocitana jako urcité procento z celkové proockovanosti populace, coZ je v rozporu se zakladnimi principy
logiky. Pro soucasnou ockovaci ideologii je vSak tato nepravda natolik dillezita a vyznamna, Ze ji nelze opustit.

¢ Ockovani jako systém se (ve své soucasné podobé) jiZ zaCalo projevovat vSemi hlavnimi a historicky
znamymi prFiznaky degenerace a progresivniho Upadku. Propaganda jiz nedokdze zastavit setrvaly pokles
divéry laické i odborné verejnosti, a proto nastupuje cenzura, zastraSovani a jesté vice zakonnych represi i stale
rozsahlejSi klamani vefejnosti. Prestoze situace navenek vypadd tak, Ze manipuldtofi UspéSné vrazili klin
nesmifitelnosti mezi kritické rodice a jejich lékare, ve skutecnosti si stale vyssi procento Iékarl a zdravotnikl dobre
uvédomuje, ze jsou ze strany ockovaci lobby dlouhodobé podvadéni a klamani.

S tim, jak se vyviji situace na poli ockovani, ockovaci ideologie a neustale se rozsifujicich represi, reklamnich investic
a manipulaci vici odborné a laické verejnosti, je stale podstatnéjsi jedna véc: Je dilezité, aby spravné véci byly
dosahovany pouze spravnymi nastroji, a to bez ohledu na dtisledky takového pristupu. Zejména bez ohledu na
pripadnou nizkou efektivitu. Ti, ktefi se dnes stavi proti soucasné ockovaci ideologii a jsou k jejim dil¢im oblastem nebo
i k jejim pilifGm kriti¢ti, by méli méné Ipét na vysledcich své Cinnosti a snahy. Bud'te upfimni sami k sobé&, budte Cestni,
jednejte v souladu se svym svédomim a presvédcenim, a to vstficné. Netvrdte jiz dale véci, které si ve skutecnosti viibec
nemyslite, protoZe jsou pro vétsi pocet posluchacd, osob i Iékarll ve vasem okoli prijateln€jsi. Nedoporucujte jinym
postupovat tak, jak jste vy sami u svych déti a pfibuznych nepostupovali. Tato licomérnost a politikafeni se nemohou
vyplatit a proménit v nic dobrého. NepouZzivejte také ke svym cilim nastroje a (celové postupy, které bézné pouZziva
ockovaci lobby. Nelze je ospravedinit Gcelem. Clovék se urcité mlze mylit, ale nemél by védomé klamat a Ihat. Clovék
mUze byt energicky, ale nikdy by nemél byt agresivni a dostavat kohokoliv jiného pod svij tlak nebo svou vychytralosti,
psychologii ¢i inteligenci do nepfijemnych situaci. Pouze ten, kdo nelze, uvédomuje si svou omylnost a nepredstira
pochopeni pro nazorovou pozici a argumenty oponentd, je uZitecnym partnerem pro diskusi o systému ockovani v jeho
nepochybné jiné podobé v budoucnosti.

MUDr. Jan Vavrecka, Ph.D.
v Praze, 16. 4. 2019



Tématem nize prekladaného ¢lanku je mira pravdivosti
aktualni informacni kampané o ockovani proti
spalnickam. Médii i odborniky Sitené informace vedou
dnes bohuzel k celospoleCenskému  Gtoku  v{Ci
neockovanym détem, neockujicim rodi¢dm a ockovani
kritické verejnosti. Spolecnost se dale polarizuje. Napadeni
rodiCe se citi frustrovani pouZivanim klamd v jejich
neprospéch. V dlsledku toho se o to siln&ji a diraznéji
snazi obhdjit a na necestné zplisoby mnohem silnéjsiho
protivnika verejné poukazat a ziskat si souhlas alespon u
svého blizkého okoli. S témito pfirozenymi reakcemi
lidskych bytosti nelze ucinit viibec nic.

Pravé na ockovani proti spalnickdm a na jeho aktualni
obhajobé Ize velmi dobfe rozkryt zakladni nastroje
profesionalni manipulace a klamani Siroké vefejnosti.
Pokud si tyto nastroje a nékteré jejich vzajemné
souvislosti vice uvédomime, budeme viG¢ nim méné
zranitelni. A néktefi z nas se mohou v{ci nim stat dokonce
i zcela imunni. Bude-li takovych lidi Casem vice, vytvori se
v zemi néco jako kolektivni imunita proti manipulacim
ockovaci lobby. A za takovych podminek virus ockovaci
propagandy prestane pfirozené v populaci cirkulovat.
Otevie se prostor pro jinou a lepsi Uroven diskuse o
ockovani a vakcindch mezi vSemi zlcastnénymi. To
bychom si urcité prat monhli.

Navrat spalnicek do proockovanych populaci

Je skutecnosti, Ze se do dlouhodobé dobre proockovanych
populaci vyspélych zemi vraci zatim spiSe jen lokalni
epidemie spalni¢ek - tzv. ,outbreaky”.? Jako napfiklad
letos u nds na Trutnovsku® nebo v roce 2014 v Usti nad
Labem.*  Vysvétlit  epidemie  spalnicek v dobfe
proockovanych populacich je velmi zradné. Ve hie jsou
totiz rdzné varianty vysvétleni vcetné takovych, které
rozhodné nevyhovuji zajmdm farmaceutického pr@myslu
a celé souvisejici (a velmi rozsahlé) ockovaci lobby.

Verejné oznaceni neockovanych déti a jejich rodic
za viniky navratu epidemii spalnicek

Skute¢né piiciny navratu spalnicek do proockovanych
populaci souvisi s aktualné nizsi proockovanosti malych
déti ve skuteCnosti pouze okrajové (dolozeno dale).
Korektni rozbor jinych variant a jinych pficin by vsak mohl
otevrit velice nepfijemnou vefejnou diskusi o samotné
legitimité nékterych ockovacich strategii, programl i typ(
vakcin. To vSe by nepochybné doprovazelo jen dalsi
prohloubeni neddvéry vefejnosti v ockovani, vakciny i
jejich mediaini a odborné propagatory.

Aby takové disledky nenastaly, bylo vhodné vcias
a jednoznacné predlozit  vefejnosti  jiného  vinika
pocinajicich  epidemiologickych problém@. Oznacit jej
zplisobem, ktery méné informovanou a méné se zajimajici
vétSinu nenechd na pochybach. Proto zacala nebyvale
masivni, diraznd a misty az agresivni medialni
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kampan namifena cilené proti neockovanym détem
a jejich nezavisle se rozhodujicim rodi¢tim. Kampan
také proti vdem kritikim a tzv. odmita¢dm ockovani. Tyto
skupiny osob (jesté dokonce vcetné ruskych hackerl a
redakci proruskych web()>® byly oznateny za hlavni
pricinu soucasného epidemiologického ohrozeni populace
spalnickami. Na typické Ucelové praktiky a informacni
produkty této dezinformacni kampané se mizete podivat
v uvedenych odkazech sami.”#%1%! podobné informace
zaznély nedavno také v Senatu CR.'?

Realita proockovanosti proti spalni¢kam v CR

Pokles proockovanosti nasi populace MMR vakcinami
(spalnicky + prfiusnice + zardénky) se nabizi jako jeden
z moznych faktor{, ktery by mohl objasnit navrat lokalnich
epidemii spalni¢ek. Jak vysoky je skutecné pocet déti,
které jejich rodice proti spalnickdm nenechali naockovat
vibec?

Podle informaci, které Ceskd republika kaZdoroéné
zasilda Svétové zdravotnické organizaci (WHO), se
proockovanost nasi populace proti spalnickdm prvni
davkou MMR vakciny pohybuje dlouhodobé konstantné
v rozmezi 97-99 %.>'* Spravna interpretace je jedind
mozna: Do roku 2017 vcetné nebyla pouze 1-3 %
déti v CR vidi spalni¢kam naockovana viibec.

World Health
Organization
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Druha davka MMR je davkou prevazné posilujici. Jeji
podani/nepodani jiz zasadné neméni pocet imunologicky
chranénych malych déti, ale ma vliv spiSe na délku
vytvorené postvakcinacni imunologické ochrany. Déti
ockované jednou davkou MMR vakciny je spravné
pocitat mezi ockované a chranéné a ne naopak.

Do skupiny déti, které nejsou naockovany MMR
vakcinou, nemohou byt zapocitany ani déti jesté velmi
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malé. Ty nejsou naockovany, protoze na MMR ockovani
jesté nemaji dostatecny vék. Dnes se prvni davka MMR
vakciny ockuje podle ockovaciho kalendare v CR do 18.
mésice véku ditéte a druhd v 5. aZ 6. roku véku.®®

V udajich o neockovanych détech samoziejmé existuji
lokalni a komunitni fluktuace, které lobbisté casto
zneuzivaji a uvadéji v médiich jako Ccisla
reprezentativni. Zasadni hodnotou je vSak celkovy pocet
nenaockovanych déti/osob v populaci. Proti spalni¢kam se
v CR ockuje od roku 1969, o nenaotkovanych Ize hovorit
pouze do véku 50 let. Ve véku 40-50 let se poté v nasi
populaci vyskytuji jak osoby o¢kované, tak neotkované.®

Pocet déti, které viibec nebyly
naockovany MMR vakcinou (CR)

1-3%

Nenaockované osoby a malé déti
jesté pred naockovanim (srovnani)

120 000,/180 000

10 600 000
obyvatel celkem

Imunologicky nechranéné skupiny populace (spalnicky):
120 000 tis. = 1-3 % nenaockovanych ve véku 2-45 let
180 000 tis. = malé neockované déti ve véku 0-18 més.

15 habyweb.cz/ockovaci-kalendar-2018
16 www.unob.cz/fvz/studium

Jak se pro Gcel propagandy z mala vyrabi vice

Ockovani MMR vakcinou se podle platného prava provadi
dvéma povinnymi davkami. Prosazovaci ockovani se
rozhodli za ,ockované dité” zapocitat jen takové, které
bylo naockovano obéma davkami MMR vakciny, a to jesté
v fadném (zakonném) terminu. Proto mnohé déti, které
objektivné naockovany byly, ale pouze jednou davkou
nebo i obéma davkami MMR vakciny, avsak mimo termin
ockovaciho kalendare, nejsou timto zplisobem zahrnuty do
skupiny déti ockovanych. Takova matematika opticky
zvétSuje skupinu fakticky nenaockovanych déti o déti
fakticky naockované jen v rozporu s terminy vyhlasky.

Takto hrubé interpretacni zkresleni reality by védec,
odbornik, statistik a lékaf nemél nikdy pfipustit. Jinak se
jednd o manipulaci s cisly, aby laickd verejnost nabyla
dojmu odlisSného od imunologické reality. Zamyslete se
nad timto grafem pohledem zaménitelnosti jeho rdznych
hodnot v médiich:

Ockovani MMR vakcinou dvéma
davkami a jeho (dez-)interpretace

arr

KDO JSOU DETI NENAOCKOVANE MIMR VAKCINOU?

1.) - 1-3 % nenaockovanych ani jednou davkou

2.) - 10% nenaockovanych presné podle pozadavki ock.
kalendare

3.) - 7 % naockovanych radné 1. davkou, ale s 2. davkou
podanou v pozdéjsim terminu

4.) - 5% déti s prokazatelné cdmitnutou (nepodanou)
alespon jednou ze dvou davek MMR vakciny

Komentar k obrazku: UrCita Cast rodicl se rozhodla
V rozporu s vnitrostatnimi pravnimi predpisy CR pouze
odloZit podani druhé (posilujici) davky MMR vakciny.
RodiCe, ktefi podali prvni davku MMR, ale definitivné
odmitli podani davky druhé, ktomu obvykle pocitili
vyznamny dlvod. NejCast&ji to byla velmi negativni
zkuSenost pravé s prvni davkou MMR vakciny. Pozdéjsi
podani 2. davky MMR je pfitom v mnoha jinych zemich
legalni a po odborné strance vyhovuijici.”” Druhd davka
MMR se u nas dfive povinné ockovala do dvou let véku.
Nyni se ockuje az v 5.-6. roce. To dohromady poskytuje
jasny obraz celé véci: Zaprvé se nejednd o Zadnou

17 www.sprievodcaockovanim.sk



https://www.babyweb.cz/ockovaci-kalendar-2018
https://www.unob.cz/fvz/studium/Documents/auto_Sosovickova.pdf
http://www.sprievodcaockovanim.sk/povinne-ockovanie-na-slovensku/aktualny-ockovaci-kalendar.html

epidemiologicky zavaznou chybu rodi¢d. Zadruhé se
jedna prevazné o projev nediivéry nasi verejnosti
pravé v nase vakcinology a ockovaci autority a
nedlivéry v pravé jejich odborné zavéry ve srovnani
s odborniky a autoritami zahrani¢nimi.®

Klesla proockovanost déti proti spalni¢ckam v CR jiz
skutecné pod 90 %?

Je krajné podezielé tvrzeni, Ze proockovanost déti proti
spalni¢kam v CR klesla pod hodnotu 90 nebo dokonce i 85
%. Je to podezielé proto, ze vroce 2017 bylo jednou
davkou MMR proockovano jesté celych 97 % déti a rok
2018 zatim nebyl nikym ucelené vyhodnocen. Nicméné
meziro¢ni pokles o celych 7 % by byl velice vyrazny, kdyz
nikdy predtim k nicemu takovému mezirocné nedoslo.
Skutecné se néco takového stalo?

Hlavnim zdrojem, ktery je v souvislosti s témito velmi
nizkymi Cisly citovan, je tento dokument: Dby J., Kysely
Z.: Zprava o vysledcich administrativni  kontroly
proockovanosti k datu 31. prosince 2017 a o trendech
proockovanosti od roku 2007.* Jak tito autofi jiz za rok
2017 dosli k pouhé 90% proockovanosti, to nevim. Tuto
zpravu bohuzel nelze dohledat na internetu a nemohl jsem
provéfit, co ve skutecnosti onéch 90 % znamena. Mozna
nam ale vysvétleni napovi jiné a podobné Udaje:

Pres 80 tisic ceskych déti se nenaockovalo proti
spalnickam: Proockovanost proti spalnickdm nadale
klesa, a to k hranicnim hodnotém. Podle nejnovejsich dat
Ustavu zdravotnickych informaci a statistiky nebylo v roce
2017 ockovano 80 578 deti, prestoZe je ockovani povinné.
V roce 2016 to bylo jen 16 418 déti. /.../ ,,Proockovanost
nyni klesla na 93 procent. V Praze, kde je nejvyssi
koncentrace nakazy, je aZz 86 procent. Takové Cislo uZ
populaci nechrani, je na hranici hazardu se zdravim
azivoty lid” varovala ve stredu ve Snémovné
predsedkyné zdravotniho vyboru Véra Adamkovd (ANO).%’

V této citaci se vyskytuje néco malo uvéfitelného. Za
pouhy jeden jediny rok, mezi roky 2016 a 2017, vzrostl
poCet déti nenaockovanych proti spalnickdm Udajné
pétinasobné! To je informace, kterou zprava zretelné
komunikuje. Navic Cislo 80 578 predstavuje témér celé 34
z ro¢né narozenych déti v CR (!). To by mélo znamenat
proockovanost v roce 2017 pouhych 25 %! Tady néco
zjevné neni v poradku a nenaockované déti to nejsou.

Zadna takovd zména a pokles proockovanosti mezi
roky 2016 a 2017 vCR samoziejmé nenastaly. Téch
80578 déti jsou v naprosté vétsSiné pripadl déti
naockované fadné prvni davkou MMR vakciny s dosud
jesté nepodanou davkou druhou. Tedy déti nedoockované,
avSak imunologicky chranéné. Na Zadnych epidemiich
spalni¢ek se podilet nemohou. Takové hrubé nepresnosti
politikl a médii nejsou dilem nahody.

18 yaccine-schedule.ecdc.europa.eu
19 alergologie-pediatrie.cz

20 WWWw.novinky.cz

Klamani v klicovém aspektu pokracuje

Nizka proockovanost déti MMR vakcinou je alfou i omegou
zakladnich cild soucasné dezinformacni kampané. Rozkryt
tuto manipulaci se jevi podstatné. Dne 28. bfezna 2019
prezentovala aktudlni data o proockovanosti MUDr. Hana
Cabrnochova.? V ase 59:00 videozdznamu poté
jednoznacné uvadi a zgrafu vyplyva, Zze poslednim
Udajem je 83,5 % proockovanosti déti proti spalnickam
v roce 2017. Tento Udaj sama uvedla jako proockovanost
posledniho odecteného rocniku déti obéma davkami MMR
vakciny. Nizkd proocCkovanost dvéma davkami (83,5 %) se
ale v pristich letech jesté zvysi o vSechny déti, kterym
rodiCe druhou davku MMR pouze odlozZili a teprve jim
podana bude. A nyni jedna velmi dleZita véc, ktera dosud
nezazniva: Mnozi rodice odlozili v roce 2017 podani
druhé davky MMR vakciny az za limit starého
ockovaciho kalendare (za 2 roky véku ditéte). Proc
by ji ale méli nechat podat, kdyZz uz od roku 2018
se vCR druha davka MMR vakciny podle novych
odbornych doporuceni i podle zakona ma podavat
aZz mezi 5. -6. rokem véku? A to se jiz v roce 2017
samoziejmé védélo! Rodice jiz v roce 2017 védéli,
Ze druha davka MMR se ma rozumné odlozZit az na
pozdéji. To, Ze jesté par mésicl platil néjaky jiz zfetelné
prekonany zakon, zcela moudie nerespektovali.

Navrhati a planovadi dezinformacni kampané dokonale
vyuzili objektivni okolnosti v obdobi zmény zakona
(vyhlasky) k tomu, aby na papire vyrobili maximalné
nizké dislo proockovanosti déti vCR proti
spalni¢kam. Cislo, které hrubé neodpovidd poctu déti,
které dostaly alespon jednu nebo které nakonec dostanou
obé davky MMR vakciny. Tedy détem, které jsou
imunologicky chranéné vakcinalnimi protilatkami.

K regionalné nizké prooCkovanosti dvéma davkami
MMR za rok 2017 (Praha, Brno) Ize doplnit jediné toto:
Pravé rodice ve velkoméstech si v roce 2017 nejcastéji
uvédomili, Ze odloZit podani druhé davky MMR, kdyz se uz
ma stejné od roku 2018 podavat az mezi 5-6 lety véku
ditéte, je velmi rozumné. Odborné nelze nic namitat.
OdloZeni 2. davky MMR vakciny (oddaleni posilujici davky)
si vynutily nedavné epidemie pfiusnic,?> u kterych opét
selhaly $patné ockovaci predpoklady nasich vakcinologt.

Vefené slySeni v Sendtu k aktudinim problémam ofkovani. (Video: Seznam, Seznam cz)
Clanek

[][] (]:1 0059 / 012842

1 www.seznamzpravy.cz/clanek
22 tn.nova.cz/clanek
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Skutecny problém vytvafi samo ockovani

a dysfunkcéni MMR vakciny

Jiz z predchozich grafli je zfejmé, Ze neockované déti
a rodice, ktefi ockovani vakcinou MMR opravdu odmitaj,
tvori jen velice malou Cast populace. Je to zjevné pouhy
zlomek ve skladacce pricin naseho problému s navratem
lokdlnich  epidemii  spalnicek. Timto zlomkem
nenaockovanych déti nelze v zadném pripadé
uspokojivé vysvétlit soucasnou epidemiologickou
situaci a hysterii kolem spalnicek. Prestoze se pocet
1-3 % imunologicky nechranénych déti samoziejmé
trosku podili na zhorSeni situace, skuteCny problém
a skutec¢nou pri¢inu navratu spalni¢ek do proockovanych
populaci musime hledat nékde UplIné jinde.

Na tomto misté si nemohu odpustit jednu poznamku:
Kdyz nasi predni odbornici, Ministerstvo zdravotnictvi
a vlada pfi rlznych pfileZitostech oficialné tvrdi, ze 3-5 %
déti nem@ze byt naockovano z d@vodu trvalé zdravotni
kontraindikace,?® pro¢ nékomu vlastné vadi ta 1-3 % déti
nenaockovanych ani jednou davkou MMR vakciny? Vzdyt
to jsou mozna pravé tyto déti. SpiSe se mame ptat, proc¢
pofad v praxi ockujeme zbyld 2-4 % déti, ktera z d@vodu
zdravotni kontraindikace ockovana byt viibec nemaji.

Skutecny problém se pred laickou i periferni odbornou
verejnosti zakryva, jak je to jen mozné. Ten problém se
jmenuje ,vyvanuti imunity” a tykd se vyhradné
ockované Casti populace. Dosud na svété nebyla vyrobena
vakcina, u které by byly prokazany ucinky celoZivotni
protildtkové ochrany. Ochranny cinek postvakcinacni
protilatkové imunity vyprchava vzdy a odbornici to dobre
védi. Pouze dynamika a nékteré individualni aspekty
tohoto jevu jsou u rliznych vakcin navzajem odliSné.

K tématu vyvanuti imunity u osob ockovanych MMR
vakcinami jsem nalezl aktualni informacni zdroj z naseho
narodniho prostfedi. Je to disertani prace nadporucika
MUDr. Renéty SoSovickové: ,Séroprevalence protilitek
proti spalnickam a priusnicim u dospélé populace
v Ceské republice’ a je z roku 2018.2* Dovolim si zde
odcitovat odstavec jejiho zavéru ze strany ¢ 25
autoreferatu:

L, Takovato zjisteni ukazuji na moZnou mezeru v protekci
populace proti spainickam. Jistym potvrzenim této mezery
v protekci populace midZe byt i epidemie spalnicek, kterd
probéhla v Ceské republice v roce 2014, pfi niZ bylo
zaznamenano 186 laboratorné potvrzenych prfipadd.
NejpostiZzenéjsi vékovou skupinou byly osoby ve véku
34-44 let. coZ koresponduje s nami zjisténou skupinou
spalnickam. I pfi epidemii v roce 2017, kdy onemocnélo
celkem 130 osob, byla nejvice postizend vékova skupina
nad 30 let. Divod castéejsiho onemocnéni v této skupiné je
neznamy. Za mozZné priciny lze povaZovat niZsi
kvalitu pouZivané vakciny a manipulace s ni,
pouZiti jednodavkového vakcinacniho schématu
nebo primarni &i sekundarni selhani vakcinace
a vyvanuti protekce v case po vakcinaci."

3 www.usoud.cz (bod &. 21 z ndlezu US)
24 www.unob.cz/fvz/studium

O neockovanych détech a rodicich, ktefi odmitaji
ockovani jednou ¢i obéma davkami MMR, neni pfi vyctu
dAvod@ lokalnich epidemii spalnitek ani zminka. Je
pozitivni, Ze alesponl mladi védci si v textech svych praci,
které bohuzel nikdo moc nesleduje a verejné nesiri,
mohou dovolit pravdivy popis pozorovanych skutecnosti.

Jaka je realita
populaci dnes?

imunologické ochrany v nasi

V praci autorky nalezneme vyznamna a dostatecné presna
data. A zavéry jsou to opravdu zajimavé:

Pokles protilatek IgG proti spalnickam
u populace ve véku 18-29 let

15,5%

3,36 %

81,14 %

15,5% osob ma negativni titry IgG protilatek
3,36 % osob ma hrani¢ni titry 1gG protilatek
81,14% osob ma pozitivni titry IgG protilatek

Pokles protilatek IgG proti spalnickam
u populace ve véku 30-39 let

33,16 %

\

5,35%

33,16 % osob ma negativni titry 1gG protilatek
5,35% osob ma hranicni titry 1gG protilatek
61,5% osob ma pozitivni titry 1gG protilatek


https://www.usoud.cz/fileadmin/user_upload/Tiskova_mluvci/Publikovane_nalezy/Pl._US_16_14_an.pdf
https://www.unob.cz/fvz/studium/Documents/auto_Sosovickova.pdf

Komentar k obrazkidm: Z obrazk( vyplyva, ze ve vékové
skupiné 30-39 let je vCR jiz celd tietina fadné
ockovanych osob bez dostate¢nych titr@ vakcinalnich
protildtek. PocCet 33,16 % nechranénych z celku
ockovanych osob predstavuje kvantitativné 15x
vétsi problém, nez budou predstavovat 1-3 %
nenaockovanych déti, az dosahnou véku 30-39 let.
Osoby s hrani¢nimi titry protilatek jsem ani nezapocital
v neprospéch ockovani.

Pokles protilatek IgG proti spalnickam
u populace ve véku 40-49 let

26,91%
3,21%

69,88 %

26,91 % osob ma negativni titry 1gG protilatek
3,21% osob ma hranicni titry I1gG protilatek
69,88 % osob ma pozitivni titry 1gG protilatek

Komentar k obrazku: 1 tento obrazek je velice zajimavy.
Vidime na ném, Ze pokles protilatek u dfive ockovanych
rocnikd ve véku 40-49 let je paradoxné nizsi, nezZ je tomu
u rocnikd mladsich ve véku 30-39 let. Vysvétleni nebylo
oficialné védecky podano. Mne zaujala hypotéza
slovenského autora pana Mariana Filla. Ten se domniva:

,40-49-rocni maju v priemere lepsiu imunitu nez 30-39-
rocni, a to napriek faktu, Ze vyse polovica z tych prvych
mala iba 1 davku vakciny proti osypkamy/spalnickam,
zatialco ti mladsi mali skoro vsetci 2 davky. Mnohi 40-ici
totiZ este zaZili epidémie u starsich  rocnikov
(neockovanych) deti, takZe sa po svojom ockovani nakazili
a vacsinou neochorelj, ale si vyznamne vylepsili imunitu
proti  osypkamy/spainickam (booster efekt). U 30-nikov
mala toto stastie uZ len vyrazne mensia cast’
zaockovanych. Tento prirodzeny booster efekt bol ocividne
silnejsi neZ pridanie 2. davky vakciny. Cim menej mali
ockovani moZnost’ stretnut’ sa s divokym virusom, tym
horsie na tom bude ich imunita. Inak povedane, ak sa nic
zdsadné nezmeni, o 10 rokov budl na tom vsetky vekové
skupiny len a len horsie, mozno vyrazne horsie." (Citovano
ze soukromé korespondence.)

Z vyse uvedenych grafl Ize formulovat tento zavér:
Z osob zakonnym zplisobem naockovanych proti
spalni¢ckam v CR, které jsou ve véku 18-49 let, jiz
nema dostatecné titry vakcinalnich IgG protilatek
kolem 23-24 9% (!). Hrubym linearnim odhadem

bychom mohli spocitat, Zze kazdych deset let vyprcha
vakcinalni ochrana proti spalnickdm u cca 8-10 % fadné
oCkovanych osob. Velkou ¢ast Gc¢inné imunologické
ochrany populace pfitom dnes jesté stéle tvori osoby starsi
50 let, které spalnicky pfirozené prodélaly (> 96 %).

Stav u neockované populace nad 50
let (IgG protilatky proti spalnickam)

4%

>96 %

L

4 % osob ma negativni titry IgG protilatek
> 96 % osob ma pozitivni titry 1gG protilatek

Komentar k obrazku: Neockovana Cast populace starsi nez
50 let tvofi podstatnou c¢ast imunologicky chranéné
populace. Dalsi velkou Casti jsou ockované déti ve véku
(2-18 let), u kterych je pokles vakcindlnich protilatek
z ddvodu vyvanuti imunity zatim jesté mensi nez 10 %.

Realita ockovani a ockovacich programi proti
spalnickam

Predstavme si, Ze je celd nase populace proockovana
dvéma davkami MMR vakciny. Jak by asi vypadaly
sérologické prehledy u populace, ve které jiz chybi miliony
osob, které spalnicky jesté prirozené prodélaly?

Stav populace ,,uspésné” ockované
90 let dvéma davkami MMR vakciny

1-3% 2,5-3,5%

25%




Komentar k obrazku: K tomuto rozloZeni jsem dospél pfi
zapocitani vSech vékovych sloZzek populace. 1-3 % jsou
svobodné nenaockované déti a dospéli. 2,5-3,5 % jsou
velmi malé déti, které zatim ockovany byt nemohly. 25 %
jsou Fadné naockované osoby, kterym vakcinalni imunita
jiz vyvanula. 70 % je Uhrnny pocet osob v populaci jesté
dostatecné chranénych ockovanim. (Tento vypocet je
jesté velmi optimisticky, aby byl spolehlivé obhajitelny.)

Pokles IgG protilatek proti
spalnickam u populace nad 50 let
1-3 %

©

50 %

50 %

osob ma negativni titry 1gG protilatek
7% osob ma hranic¢ni titry IgG protilatek

41 %
1-3 %

osob ma pozitivni titry IgG protilatek
osob nebylo viibec MMR naockovéno

Komentar k obrazku: A takto by jednou mohl vypadat stav
plné proockované starSi populace nad 50 let véku.
Ockovani proti spalnickam tak pomalu a skryté pripravuje
nechranénou citlivou (pseudonaivni) populaci.

Védci to davno védéli, lobbisté to popiraji doposud

Dusledky vyvanuti imunity pfi selhavajicich MMR vakcinach
se védci samoziejmé zabyvali véas.?® A tak vas jiz mozna
ani nem@ze prekvapit tento védecky zaveér:

LPodle druhé studie (Heffernan 2009), ktera uvaZuje
dvoudavkové schéma ockovani proti spalnickam, budou
disledky dynamické interakce mezi ockovanim, vyvanutim
imunity a boostrovanim velmi zretelné: V pfFipadé
vysoké proockovanosti (vice neZ 80 %) a stredn/
doby vyvanuti imunity (kolem 30 let) bude dochazet
kvelmi  rozséhlym  epidemickym  cykldm.  Autori
predpovidaji, Ze po dlouhém obdobi, kdy infekce
v populaci nekolovala, dojde po zavieceni choroby
do populace k mnohem vétsim epidemiim, nezZ
predpovidaji standardni modely. K rozsahlym
epidemiim miiZze zacit dochdzet s prvnim vyskytem
zavaznejsi epidemie, kterd se vsak podle autord neobjevi
drive neZ po 52 letech od zavedeni ockovani,”

5 www.ncbi.nlm.nih.gov/pubmed

vrve

Nizsi proockovanost déti je minoritni pFicinou

Déti nenaockované MMR vakcinou a jejich rostouci pocet
se na spoluvytvareni problému s navratem spalnicek urcité
také podileji. Je to ale mezi vSemi ostatnimi faktor
objektivné nejméné vyznamny a svou mirou dnes
MMR vakcinami a je primym dlsledkem nedostatecné
délky trvani ochranného Gcinku.

K aktualnimu celospole¢enskému a medialnimu tlaku
na zvySeni prooCkovanosti u malych déti a na zesileni
represi vOci rodicim kritickym k ockovani, Ize proto Fici
jediné: Soucasny tlak na doockovani neockovanych
déti nevyresi viibec nic. Nevyfesi viibec nic, protoze
absolutné miji dominantni pFic¢inu celého problému,
ktera se jmenuje SELHANI OCKOVANI PROTI
SPALNICKAM zdGvodu predéasného vyvanuti
imunity po MMR vakcinach. Jedna se dnes o problém
10-15x vyznamnéjsi a podstatnéjsi, nez je problém
nenaockovanych déti a ockovani odmitajicich rodicd. A
pravé toto klicové kvantitativni srovnani se nesmi
veiejné pfFiznat a nesmi se provadét. Nékdo to zcela
pochopitelné svym lidem a médiim (svym inzertnim a
politickym partnerlim) zakazal.

Aktualni rocni saldo ockovaci ideologie

V roce 2017 se v CR narodilo asi 115 tisic déti a zemrelo
asi 112 tisic osob.?® Pokud zapoc&itdme 3 % ze 115 tisic
narozenych, zjistime, Zze je to asi 3,5 tisice déti. Pokud
zapocitame 97 % ze 105 tisic zesnulych (starSich 50 let),
zjistime, Ze je to asi 102 tisic osob. Téch 3,5 tisice osob je
Cislo, které mlzeme v populaci zlepsit represivnimi nastroji
ockovaci politiky. Nastroji, které donuti rodice k témér
dokonalé prooCkovanosti jejich déti proti spalnickam. Téch
102 tisic zesnulych poté vyjadfuje Cislo, které rocné
ztrdcime na poctu dobre imunologicky chranénych osob.

Rocni ubytek osob imunologicky
chranénych proti spalnickam

3,5 tisic MMR nenaockovanych déti
(max. potencial zlepSeni represemi a Sikanou rodicl)

75 % populaéni nahrady
imunologicky chranénych osob (2017)

Komentar k metodice vypoctu: Zesnulé neoCkované osoby,
které maji dnes jeSté vétSi nez 96% imunologickou
ochranu, jsou v populaci — po strance epidemiologické
apro Ulel vypoctu rocniho salda - nahrazovany

% finance.celkove.cz
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ekvivalentnim  poctem nejstarSich  rocnikd  z celku
proockovanych osob. Jejich imunologicka ochrana je dnes
jiz mensi nez 75 %.

Tak pFece preockujeme dospélé!

Laika v takové situaci samozfejmé milze napadnout
preockovani dospélé populace proti spalnickam
jako jasné a spolehlivé Feseni problému s vyvanutim
imunity po MMR vakcinach. V roviné zcela obecné a za
idedlnich podminek to samoziejmé feSeni z nouze
predstavuje. Uvnitf se vSak jedna o problém mnohem
slozitéjsi a mnohem méné jednoznacny.

Na tomto misté nechci rozebirat jinak klicové odborné
otazky, jakymi jsou zejména nizsi efektivita preockovavani
dospélé populace a nepredvidatelnd efektivita pfi
preockovavani dospélych jinymi vakcinami, neZ jakymi byli
naockovani pred mnoha lety v détstvi. A to vSe jesté
specialné u vakcin s Zivymi viry, jakou je pravé MMR. Je to
v mnoha otazkach zatim méné objasnénd a velmi slozita
problematika. Pozornost bych proto chtél zamérfit na jiny,
naprosto jasny, zfetelny a velmi vyznamny problém
preockovavani a jeho strategie.

Ten problém se jmenuje KDY. Tedy, kdy populaci, ve
které postupné vyprchavd postvakcinacni  imunita,
preockovat a jaké to s sebou prinasi dlsledky. Abychom si
to lépe predstavili, uvedu tfi typické priklady, kdy
preockovani dospélé populace ma velmi odlisné podminky
i d@sledky svého provedeni:

Vyvanuti imunity u 10 % ockovanych

Vyvanuti imunity u 50 % ockovanych

Vyvanuti imunity u 80 % ockovanych

Pokud stat necha preockovat jeden rocnik své
populace pravé tehdy, kdyz v ném statisticky vyvane
imunita u 10 % ockovanych osob, je to situace
epidemiologicky pfizniva. Problém se v podstaté fesi vcas.
Takové  preoCkovavani  pouzivané v pravidelnych
intervalech na celé populaci by asi mélo potencial udrzet
poCet imunologicky chranénych osob setrvale nad
hodnotou 95 %. Zasadni problém tohoto Feseni je, ze
bude vzdy pfFeockovano celych 90 % osob, které
Zadné preockovani jesté objektivné nepotrebuji
a vétsina z nich by jesté dokonce ani velmi dlouho
nepotiebovala. Je to Upiné zbytecné zdravotni riziko pro
naprostou vétsinu preockovavanych a extrémné prehnany
konzum vakcin imunologicky dobfe chranénymi osobami.
O to h@re pak pravé v pripadé spalni¢ek, u kterych se
pouziva Ziva atenuovana vakcina.

Pfi soucasné efektivitt MMR vakcin by Gcinné
preockovani dospélych pfi 10% vyvanuti imunity mélo
probéhnout kazdych 10-15 let. VSichni lidé by tedy museli
v pribéhu Zivota dostat 6-8 davek MMR vakciny. Jako
prvni je potieba si polozit otazku, kdo to celé zaplati. A za
druhé je potfeba se zeptat, zda je v nasi populaci opravdu
90 % obcand natolik naivnich a jesté pIné ddvéfujicich
ockovaci lobby, aby stakovym feSenim na sv{j Ukor
dobrovolné souhlasili nebo si jej nechali nafidit.

Pokud bychom preockovavali dospélou populaci az
v situaci, kdy v rozhodném rocniku statisticky vyvane
imunita jiz u 50 nebo i vice procent ockovanych osob,
vznikl by problém jiny. Bylo by to preockovavani za stavu,
kdy kolektivni imunita populace uz byla davno Uspésné
prolomena, a v podstaté by se viibec nedalo hovofit o jeji
existenci, dokonce ani po preockovani.

Posledni strategicky pristup predstavuje variantu, kdy
se populace nepreockovava pribézné - vzdy jen urcity
populacni rocnik. PfeocCkovava se jednorazové hromadné
napri¢ vlastné véemi navzajem rdizné vyvanutymi roCniky.
Takova vakcinologicka ,hurd akce” znamena, Ze nam
predtim mnoho let néco podstatného unikalo a také
Uspééné uteklo. Dnes by hurd preotkovani populace CR
proti spalnickdm znamenalo masové preockovat 2,5-3,5
miliénu nejrizikovéjsich osob, z nichz vSak 60-70 % nic
takového jesté nepotrebuje.



Idealni preockovavani

Ideéini by samoziejmé bylo preockovat v populaci vidy
pravé a pouze ty osoby, kterym teprve nedavno
protildtkova imunita vyprchala nebo jim brzy vyprcha. Vtip
je vtom, Ze tyto osoby se nedaji poznat a rozliSit mezi
ostatnimi. Kdyby se u kazdého ockovaného clovéka méla
jednou za tfi az Ctyfi roky provadét screeningova testace
IgG vakcinalnich protilatek, stat by se nedoplatil. Idealni
pFeockovavani je proto naprosta utopie. Jakékoliv
jiné preockovavani dospélych je poté za
soucasnych moznosti a podminek systému
zdravotnictvi objektivné hruby a zcela necileny
nastroj s uplné zbytecnym zdravotnim rizikem pro
naprostou vétsinu pireockovavanych osob.

Preockovat jiz proockovanou populaci v dospélosti, to
je problematika vyrazné jina, nez kterou predstavuje
ockovani malych déti (naivni populace). Rychli myslitelé,
jejichz nespravné a nerelevantni nazory na preockovavani
zaznivaji nyni v médiich a na socidlnich sitich, by si tento
problém méli promyslet pomaleji.

r

Musite se nyni povinné preockovat proti spalnickam! Na
90 % to sice vubec nepotrebujete, ale to my nevime.
Muzete si vSak zaplatit za své vlastni penize krevni testy,
ze kterych nam to prokdiete. A my Vas potom uZ
nebudeme nutit do zbytecného preockovavani a ani nase

reklamni agentury vas nebudou verejné oznacovat za
antivaxera, biomatku, teroristu nebo jinou hyenu.

Ostatné velkd zdrzenlivost Ministerstva zdravotnictvi
CR ktémto kontroverznim opatfenim va¢& dospélé
populaci je zcela zfejma. V¢ vefejnosti jsou vSak
komunikovany zasadné jiné d@vody.?” ObzvIa&t& se poté
mi¢i o dlvodech ekonomickych. Kdyz uz se vsichni
kolektivné biji v prsa s tim, Ze vznikl zasadni problém, a
jsou proto nutné dalsi represe déti a rodicl, je skutecné
hloupé pfiznat, Zze to asi nejrozumnéjsi a vlastné jediné
ucinné fesSeni pouzito nebude, protoZe na néj predevsim
nejsou penize.

Mytus kolektivni imunity se materializuje

Po ockovani proti spalnickdm kazdych 10 let vyvane
u8-10 % ockovanych imunita. Osob s vyvanutou
imunitou je u nas jiz opravdu hodné a jejich pocet stale
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nardsta (saldo). PfipoCitejme k tomu jesté 2-3 % osob,
které na ockovani MMR vakcinami nezareaguji
tvorbou protilatek viibec, a to jiz od samého
pocatku. (Tzv. primarni selhani vakcinace; non-
respondenti na ockovani.) A nyni si polozme otazku:
Existovala v CR viibec nékdy (alespori v jednom jediném
historickém okamziku) tzv. kolektivni imunita proti
spalnickam? A kdy to tak asi mohlo byt? Odpovéd’ se musi
odvijet od toho, co je vlastné ta zahadna kolektivni
imunita zaC. Vybral jsem zamérné jedno z opatrnéjSich
a diplomatictéjSich definicnich vyjadreni, nez ktera se
zcela bézné pouzivaji vici vefejnosti:

,Kolektivni imunita je stav spolecnosti, kdy je
vysoké procento jedinci ockovano proti danému
onemocnéni, a proto se obtizné sifi — jednoduse receno,
neni se od koho nakazit. /.../ Kolektivni imunita funguje
pouze tehdy, kdyZ je ockovén dostatecny podil jedincid
dané spolecnosti — u jednotlivych onemocnéni je to rizné
vysoké procento, které se ale nejcasteji pohybuje mezi 85
a 95 %.”%®

Tato definice kolektivni imunity obsahuje kouzlo jedné
z nejvétsSich a dlleZitych vakcinologickych Izi soucasnosti.
Jak jsme si ukazali imunologicka ochrana miize
u ockovanych osob snadno a rychle vyvanout. Miize
vsak u ockovanych osob vyvanout proockovanost?
Kdyz jednou nékoho proockujeme, miizeme o ném Casem
fict, ze uz opét neni imunologicky chranény. Rozhodné
vSak o ném nemlzeme dcasem Fict, Ze uz neni
proockovany. Stav imunologické ochrany a proockovanost
jsou zjevné dva rlizné jevy, které maji velmi odlisné
vlastnosti a odliSnou vypovédni hodnotu. Kolektivni
imunita bud’ opravdu vypovida o kolektivnim
imunologickém stavu populace, ale pak to neni
Zadna proockovanost. Nebo je kolektivni imunita
procentem proockovanosti, ale poté nevypovida nic
o imunologické ochrané populace.

Proockovanost je technicky termin, ktery nam sdéluje,
jak velka Cast populace dostala aplikovany vakciny. Mohli
bychom z ni odhadnout tfeba vyse jejich rocnich prodejd.
Imunita populace jako celku (a jeji zmény v Case) je tou
jedinou zasadni hodnotou, ze které Ize provadét
epidemiologické predikce a zavéry ve vztahu k efektivité
ockovani a ockovaci politice i ideologii. Tak pro¢ to nékdo
tak nesmysIné prehodil? O co tady vilastné bézi?

Lez a kamuflaz reality jako klicovy nastroj
prosazovani ockovaci ideologie

Pokud Ucelové nespravné definujeme kolektivni imunitu
jako procento z proockovanosti — a verejnost nam na to
naleti —, mlzeme se dale tvafit, Zze pravé proockovanost o
véem podstatném rozhoduje. Touto manipulativni
technikou skryvame pred vefejnosti znamy fenomén
vyvanuti imunity i znamou a predvidatelnou dysfunkci
vSech vakcin vcetné nepfijemnych epidemiologickych
disledkt, které do proockovanych populaci jednou zcela
nepochybné prijdou. Stane se to jen s delSim casovym
odstupem. S timto klamavym paradigmatem mizeme také
neomezené tladit na verejnost a nutit ji pravnimi predpisy
a technikami k proockovavani se az do ,posledniho muze”.
Vijeho rédmci Ize také svadét na neockujici rodice
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v podstaté vSechny chyby, viny a nepfijemné jevy, za
které mohou predevsim naSe vlastni ockovaci strategie,
plany a vakciny. A v neposledni fadé mlzeme pred
vefejnosti skryt to, Ze jsme to desitky let dopredu
samoziejmé védéli.

Je to sice uplny nesmysl, ze kolektivni imunita je 85-95%
proockovanost. Kazdému stredoskolakovi by to mohlo
snadno dojit. KdyZ jim to ale budeme opakovat porad
dokola, budeme z toho vidy vychazet, budeme se na né
pfi tom usmivat a budeme i hezky vypadat, zvyknou si na
to. Poté nebudou profanni uz podezirat ze IZi nas, ale ty,
kteri se pokusi jim to vysvétlit.

Pokud pfijmeme znéni Ucelové definice kolektivni
imunity, miZeme Fici, Ze hranice kolektivni imunity proti
spalnickam v CR nebyla nikdy dosaZena, a proto nemohla
byt ani nikdy prolomena. Vzdyt' vSechny osoby nad 50 let
u nas ockovany nebyly, tudiz proockovanost celé populace
v CR proti spalnickam je pod hodnotou 75 %.

Jsou to samoziejmé jen hratky s pojmy. Opustme je.
Pfenechme klamavé techniky stratéglim ockovaci lobby.
Kdybychom rozumné uvaZovali pouze osoby
z proockované populace ve véku 2-40 let, pak
kolektivni imunita jako 85-95% proockovanost
proti spalnickim samoziejmé v CR jiz dosazena
byla. Kouzlo necekaného spociva vSak vtom, Ze
jesté také velmi dlouho dosazena bude. Jen tak
nékdo nam ji opravdu brzy neprolomi. Pouhd 1-3 %
nenaockovanych déti z jednoho rocniku (i kdybychom jich
uvazovali 3-5 %) snizi proockovanost populace ve véku
2-40 let o jedno jediné procento aZz za vice nez 8 let.
Jinymi slovy, je potfeba osmi ro¢nik( déti pfi sou¢asném
trendu odmitani MMR vakcin, aby kolektivni imunita
pocitand jako proockovanost populace ve véku 2-40 let
v CR poklesla o jedno procento. Pokles kolektivni imunity
populace v CR o pouhych 5 % by timto tempem trval
celych 40 let! Pokles kolektivni imunity populace
v disledku nedokonalé proockovanosti malych déti
je nesporné jevem velice pomalym. Je absurdni
vysvétlovat velice pomalym jevem jevy, které do populace
prichazeji, podle vSech médii, rychle a dramaticky
(epidemie spalnicek).

Zlaty vék ockovani

Kdyz se obecné zamyslime nad fenoménem ockovani,
zaCnou se vynofovat kontury jedné velice zajimavé
skutecnosti. MlZeme ji nazvat zlatym vékem ockovani.

V prirozenych populacich dochazelo k promorovani

naivni détské populace rlznymi patogeny. Z toho
vystupovala dospéla populace silné  imunologicky
chranéna, nezfidka i na cely Zivot. Pokud v takové
populaci nové zahdjime plosné ockovani pravé u déti,
dojde k vyznamné strukturni zméné. Détska populace
bude Cerstvé chranéna jeSté pomérné ucinnou
postvakcinaéni imunitou a starSi generace jesté stale
chranéna dlouhodobé Gcinnou imunitou po pfirozené
prodélanych onemocnénich. Ockovani pravé v této
Casové periodé, kterou lIze vycislit zhruba na dobu
10-45 let po zahajeni plosnych ockovacich
programii, poskytne své maximalni mozné
vysledky, které jiz nikdy poté nemohou byt stejnym
zpisobem zopakovany. To je zlaty vek ockovani.
Casova perioda, ve které mize ockovani dostatecné
neopravnéné nabyt prehnané glorifikace. MU0ze uvadét
laickou i odbornou verejnost v Uzas dosazenymi
epidemiologickymi vysledky a miZe zavést do podvédomi
1-2 generaci svou image genidlniho nastroje humanni
mediciny. Po periodé zlatého véku vsak prfijdou zcela
predvidatelné problémy. Problémy zapfiCinéné samotnym
provadénim plosného ockovani dysfunkénimi vakcinami a
v mnoha pfipadech jesté také adaptaci patogend.”

Na tomto misté je vhodné ospravedinit drivéjsi
prikopniky ockovani. Jiz pfed 30-40 lety muselo byt véem
rozumnym epidemiologlm jasné, Ze plosné ockovaci
programy nutné selzou pravé z ddivodu vyvanuti imunity,
kdyZz predtim vytvofi velkou pseudonaivni populaci
zvySené citlivou k zavleCeni pdvodniho patogenu, ktery
v dlsledku ockovani prestal v populaci pfirozené kolovat.
Tedy, Ze rozhodné nastanou problémy, o jakych pise
napriklad tento aktudini clanek: Spalnicky se v USA Sifi
nevidanou rychlosti, v New Yorku vyhlasili stav
mouze® A dokonce vzniknou za zdanlivé absurdnich
okolnosti, kdyz teprve chvili predtim byla Amerika
vyhldSena kontinentem, ktery Uspésné eliminoval prave
spalnicky.3! Pro¢ ale nékoho ospravedifiovat? Prikopnici
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ockovani se totiz mohli domnivat, Ze za dobu 30-40 let se
podafi vyvinout néjaké nové technologické feseni, které
témto problémim v budoucnu zabréni. Casu na to bylo
tehdejSim Ghlem pohledu dost. Le¢ — nepovedlo se. Zlaty
vék ockovani kondi.

Zachrani reputaci ockovani proti spalnickam jejich
stale castéjsi epidemie (epidemické cykly)?

Prirozenym feSenim celého problému, které vsak nezavisi
na lidské vali a fizeni, jsou pravé epidemie spalnitek
v proockovanych populacich. Pfirozend lokalni epidemie si
sama najde a vybere pouze nechranéné jedince a promori
si je mnohem lépe a Ucinné&ji, nez to kdy dokazaly
jakékoliv vakciny a ockovaci strategie. Lokalni epidemie
spalnicek tak zacnou samy dopliovat ubytky na
chranéné populaci zplsobené vyvanutim
postvakcinacni imunity. Zatimco laickd a periferni
odborna verejnost jsou v médiich straseny a udrZovany
vdésu a vobavach zlokalnich epidemii spalni¢ek, pro
zkusené vakcinology a stratégy z ockovaci lobby je to
v podstaté dar pfimo z nebe.

Subklinicky préibéh spalnicek u ockovanych osob

Dalsi zajimava skutecnost, které je v médiich vénovana
mala pozornost, je subklinicky prlibéh spalni¢ek u dfive
ocCkovanych osob. Imunologickd postvakcinacni ochrana
a jeji mira neni tou vlastnosti, ktera nabyva pravé dvou
hodnot ON a OFF. Je to vlastnost s priibéznym prechodem
od zcela dostateCné ochrany po ochranu jiz zcela
nedostatecnou. U pomérné velkého procenta ockovanych
osob se proto spalnicky v podstaté mohou vyskytnout
ajejich virus se mlze pomnozit, avsak z d@vodu
zachované cCasteCné imunologické ochrany dojde jen
k mirnému pr@béhu onemocnéni. Subklinické priibéhy
infek¢nich nemoci s sebou poté pFinaseji zajimavé jevy.

Pokud probihaji spalnicky klasicky, dojde po jejich
klinickém vyjadreni pravidelné k izolaci pacienta, aby virus
dale nesifil ve svém okoli. U osob, u kterych spalnicky
probihaji pouze subklinicky, k izolaci pacienta nedochazi.
Takové osoby proto mohou byt pfipad od pfipadu dokonce

vavr

zadruhé, subklinické prlibéhy nemoci u ockovanych osob
mohou byt nékdy i ¢astéjsi nez priibéhy klinické.

Stim vsim nepfimo souvisi jev, ktery nazyvame
~pFirozeny booster efekt".3? Jeho podstatou je posilovani

imunologické ochrany u osob jesté dostatecné chranénych

*2 zdravi.euro.cz/ockovani

pfi opakovaném styku s infek¢nim patogenem, ktery vsak
k tomuto Ucelu musi stale prirozené kolovat v populaci.

Stopy podivného zakulisi epidemii spalnicek

Védecky byla zjisténa dalSi zajimava skutecnost. Témeér
40 % ze zkoumanych pFipadli spalnicek bylo
zplisobeno vakcinalnim typem spalnickového
viru.33*% s timto negativnim jevem se svym zplsobem
pocitalo u oslabenych jedinc nebo pfi moznych mutacich
vakcinalniho viru spalnicek. Pro védce a epidemiology tato
skuteCnost nemlze byt Zadnym prekvapenim. Prekvapivy
mdZe byt ale rozsah tohoto jevu. Je totiz mozné, ze
lokalni epidemie spalnicek vyvolalo ve vysokém
procentu pfipadli samotné ockovani MMR
vakcinami a jeho vlastni vakcinalni viry. MMR
vakciny tedy vlastné skvéle pripravuji podminky pro prodej
dalSich MMR vakcin v budoucnu. Pravidelné lokalni
epidemie zplsobené vakcinalnimi viry spalnicek, které jsou
porad slabsi nez divoké kmeny viru, dokadzou zase bez
vétSich zdravotnich komplikaci ,zahladit” nepfijemné
désledky pred¢asného vyvanuti postvakcinaéni imunity. Ze
by to byly ony povéstné dvé mouchy jednou ranou?

r

NEJVETSI POPTAVKU PO OCKOVANI V BUDOUCNOSTI
ZAJISTI PRIME EPIDEMIOLOGICKE DUSLEDKY OCKOVANI
SAMOTNEHO!

Jak informuji verejnost tzv. nezavisli odbornici

V kontextu vySe uvedenych informaci je zajimavé
sledovat, co v ramci spalnickové dezinformacni kampané
prohlasuji nasi predni vakcinologové. Podivejte se
napriklad na zaznam televizniho poradu, ve kterém
vystoupil naméstek ministra zdravotnictvi, profesor Roman
Prymula. Zjeho zplsobu argumentace a popisu
skutecnosti se opravdu nikdo nemiZe dovtipit, jaka je
realita.®® Nejde to. Zajimava je i ta jedna nuance, Ze
pojem ,pokles proockovanosti” uslysite vzdy na
prvnim misté mezi vSemi jinymi uvedenymi
pFicinami lokalnich epidemii spalnicek. Je to natolik
zelezné pravidlo, Ze to asi neni nahoda. Psychologové
komunikacnich agentur vyrobcll vakcin dobfe védi, Ze
laické verejnosti ze vSeho nejvice utkvi v paméti pravé ta

% newstarget.com
* jcm.asm.org
33 www.youtube.com/ dr suzanne humpbhries

% ywww.ceskatelevize.cz/ivysilani
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prvni vyiéend pricina néjakého problému z mnoha dale
uvedenych Co na tom, Zze je to pfi¢ina okrajova
avdaném pfipadé mnohondsobné méné ddlezita.
Vefejnost ma ziskat pravé opacny dojem. Tou verejnosti
jste vy.

Spalnicky se znou SiFi
Roman Prymula  pledseda, Ceska vakcinologicka spolednost

20 BABIS: JSME PROTINAVRHU EX NA VETSINOVE HLASOVANI O DANICH

Z projevu profesora Romana Prymuly na CT24 (31.
ledna 2019) bych si dovolil citovat a komentovat tfi
opravdu zajimavé vyroky:

Prof. R. Prymula: ,Ale u téch spainicek, pokud tady mame
opravdu kvalitni vakcinu, kde ta ucinnost pri dvou davkach
je 98 %, dejme tomu, a je proockovdna skutecné celd
populace, tak téch pripadd (nékazy spalnickami) by
skutecné nemélo byt mnoho. A pokud jich uZ jsou stovky,
tak to uZ je skutecné alarmujicr."

Proockovanost populace, ktera jiz mohla byt MMR
vakcinami prootkovana, se v CR stéale spolehlivé drzi nad
hodnotou 95 %, spiSe dnes jesté v rozmezi 96-97 %.
BohuZel spolehlivé nad hodnotou 20 % jsou jiz ockované
osoby, kterym vyvanula postvakcinacni imunita. Ani pan
Prymula jaksi nezahrnul do svého tvrzeni to, Zze problém
vyvanuti imunity je natolik robustni a ma natolik
odlisnou pricinu, Ze jej doockovanim celé populace
déti dovedené klidné az k absurdni dokonalosti
vyFesit v principu viibec nelze. A jak bychom vlastné
méli proockovat celou populaci, kdyz 3-5 % déti v kazdém
rocniku by prece mély mit uznatelné trvalé zdravotni
kontraindikace k ockovani Zivou vakcinou, vsechny velmi
malé déti jesté ockovany byt vibec nemaji a u 2-3 %
ockovanych déti (v kazdém rocniku) dojde k primarnimu
selhani vakcinace. To je opravdu velmi hodné malych
nechranénych déti v populaci i bez uvaZovani vyvanuti
imunity.

Prof. R. Prymula: ,Ale jak jsem Fikal, s vékem v podstaté
imunita klesd a dochazi viastné k poklesu protilatek.
Atady je potreba si uvedomit jednu véc, kterd je
negativni. Ta jde ruku v ruce s tou nizkou proockovanosti.
Ale toto je véc, kterou nejsme schopni Upiné oviivnit,
protoZe kdyZ proockujeme tu populaci, tak se
nesetkavame s tim virem. Ten tam cirkuluje podstatné
méné. A ten nds imunitni systém, v dobé kdy tady tohoto
onemocnéni bylo vice, se s nim castéji setkaval a sam se
svym zpisobem posiloval. Ted’ ta posilovaci davka jakoby
chybi...”

Tento informacni slepenec bych zcitaci jen nerad
vynechal. Obsahuje velice dileZity obranny konstrukt,
kterym se vakcinologové pravdépodobné budou i nadale

v médiich ohanét. Porad to ale znamena maly rébus.
Profesor Prymula zjevné od@vodriuje vyvanuti imunity u
ocCkované Casti populace mj. jeji predchozi proockovanosti.
V dlsledku proocCkovanosti se totiz zastavila cirkulace
spalnickového viru v populaci, a proto prestalo dochazet
k prirozenému booster efektu u ockovanych osob. To je
urcité pravda. Zastaveni cirkulace spalnickového viru
v populaci vSak nejde ruku vruce s nizkou
proockovanosti déti, ale je naopak logickym
didsledkem jejich predchozi proockovanosti dobré a
velmi vysoké. Pravé dobra a vysokd proockovanost
paradoxné podporuje Ucinnéjsi a rychlejsi vyvanuti imunity
u ockovanych osob nez proockovanost nizka. Co jde poté
ruku v ruce s nizkou proockovanosti, to je z vyroku zcela
nejasné.

Nemohu proto vyloucit, Ze pan Prymula chtél mozna
vyjadrit tuto myslenku: V populaci, ve které predchozi
dobra a vysokd proockovanost paradoxné podporila
Uspésné vyvanuti imunity u ockovanych osob (kdyz
zabranila dalsi cirkulaci viru spalnicek a tim i pfirozenému
booster efektu), je souCasny pokles proockovanosti
malych déti zvySené nebezpecny. Eliminaci cirkulace
viru jsme totiz vyrobili Siroce citlivou a vnimavou
(pseudonaivni) ockovanou populaci, do které nyni
zavleceni spalnickového viru miZe vyvolat i
zavazné a rozsahlé epidemie, které se jesté zhorsi
rostoucim poctem nenaockovanych déti.

Z celého vyjadreni profesora Prymuly je jasné patrné,
Ze feSeni soucasného problému bude muset spocivat ve
davce a v dalsim preockovavani populace MMR vakcinou
v jesté pozdéjSim véku. Ockovaci ndvrhafi se tedy budou
snazit stlj co stdj dals$im proockovavanim opét zabranit
cirkulaci  spalnickového viru v nasi populaci. To ale
znamena, Ze v populaci pouze mozna a pouze na
chvili vytvofime (obnovime) pravé takovy stav,
ktery sam byl p¥icinou problému, ktery chceme
jeho obnovenim vyfesit. Tak asi takovou logickou
trover ockovaci politiky provadi odbornici v CR v podstaté
dlouhodobé. Pokud vim, zatim nikde ve vyspélych zemich
jesté nikdo nenafidil preockovani dospélé populace proti
spalni¢kam jako opatfeni povinné.

Prof. R. Prymula: ,Meli bychom se vazné zamyslet a my
to nepochybné v tuto chvili poloZime na stdl, jestli by
nestdlo za to zdravotniky proockovat jednou davkou
(MMR) bez néjakého testovani protilatek.”

To uz je hozend rukavice do vlastnich fad. Vzdyt
nejméné 75 % zdravotnikl tohle preockovani predevsim
jesté vibec nepotrebuje. A dale by bylo kontroverzni,
nutit zdravotniky si pichat Zivé atenuované viry
priusnic a zardének prosté jen proto, Ze na trhu
nemame monovakcinu proti spalnickam. A protoZe
to, co nikdy nebylo problém vynutit si na bezbrannych
détech a rodicich, u zdravotnik(i problém byt mdze, jiz jste
mohli na RadioZurnalu slySet i toto vyjadreni:

,Monovakcina proti spainickdm se v Cesku neprodava,
protoZe tu neni registrovana, vysvétiuje miuvci Iékového
ustavu Barbora Peterova: ,Jedind monovakcina proti



spalnickam je registrovana ve Francii, ani v dalsich zemich
EU neni’ monovakcina proti spalnickam k dispozici," A
doddvd, Ze ALE JE MOZNE JI OBJEDNAT A NECHAT
DOVEZT. To udélala treba Thomayerova nemocnice uZ pri
loriské  epidemii  spainicek, protoZe | tady nékteri
zdravotnici trojvakcinu odmitl, rika vedouci nemocnicni
lékarny Hana Snajdrova: ,Nechtéli zbytecné se
ockovat proti dvéma nemocem, které prosté
nepotrebovali. TakZe pokud budou mit zaméstnanci
zdjem, nebo budou chtit tu trojvakcinu, tak je ta moznost
té monovakciny."””

Dalsi z nasich vakcinologickych prosazovacd (z angl.
endorse, endorser), profesor Roman Chlibek, se v pofadu
Méte slovo u Michaely Jilkové vyjadfil také velice jasné.®®
0Od néj divaci slyseli mj. toto:

Cas odkazaného videa 54:28 Otézka od divacky: ,Cely ten
porad byl hlavneé o tom, Ze je nizka proockovanost u téch
deti; a proto vznikaji ty epidemie. Chci se zeptat. Kdybyste
naockovali 100 % det;, miZete zarucit, Ze ty epidemie
tady v Cechdch nebudou?”

Odpovéd’ profesora Romana Chlibka: ,Samozrejmé to
zarucit midZzeme.” (Nesouhlasné mruceni z davu divakd.)
.o, je to tak!!l”

Vinik byl pravé profesorem Romanem Chlibkem
vefejné odhalen. Jsou to nenaockované déti a jejich
rodice. Kdyby téch nebylo, Zadny problém s epidemiemi
spalni¢ek by neexistoval. Jako kdyby snad neexistovaly
desitky védeckych diikazii o lokalnich epidemiich
spalniéek ve vysoce proockovanych populacich.**

Morbidity and Mortality Weekly Report \\‘é
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0 www.dieta.sk/trebisovska-epidemia

Jesté bych uvedl, Ze doplnéni argumentace, které pan
Chlibek dale v poradu zminil (priklad Brazilie), je zavadéjici
a srovnava skuteCnosti za jinych podminek. Pamatuji si
jesté dobre, jak se nasi vakcinologové nedavno usklibali
nad kritickymi Udaji o ockovani z nékterych asijskych zemi.
Ale kdyz je to vhodné, hodi se najednou i brazilska
statistika. Je to vesmés Usmévné a vymluvné.

Kujme pikle, pikle kujme, at se pikle s pikli ujme.

WHO a odbornici radi Iékaitim, jak porazit kritiky
ockovani

Pro mne osobné jsou vysoce negativni dvé dalsi
informace. Centralni oCkovaci ideologie a propaganda jiz
opravdu zasly prilis daleko vtom, Ze podrobné skoli
a navadi lékare, jak psychologicky a manipulativné obhajit
pred vefejnosti ¢i rodici urcity predem dany nazor, a to za
kazdou cenu a za vSech okolnosti. Takova agenda je
predevsim diikazem toho, Ze o skutecnou verejnou
diskusi a hledani pravdy a vyvaZeni argumentd
pravé v ni nemaji tyto struktury zadny skutecny
zajem. Citi a uplatriuji svdj viastni patent na pravdu
a maji zajem jiz pouze na jejim prosazeni v{ci verejnosti
ana jejim obhdjeni bez ohledu na okolnosti a na
argumentaci protistrany.

Metodicky dokument WHO: Jak odpovidat odmitacim
ockovéni na verejnosti.”!

Best practice guidance //
How to respond to vocal
vaccine deniers in public

1 www.euro.who.int
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A dale to byla kniha slovenskych autorl: Kapitoly
z vakcinologie I, kterd obsahuje podrobné navody, jak
odpovidat kritickym rodi¢dm na rdizné otazky a tvrzeni.

KAPITOLY

Z VAKCINOLOGIE |

Viaomin OceAn
Zuzana KrisTurkovA
Cryai. Kuemenr

A KOLEXTIV

Jedno z doporuceni ztéto knihy bych vam chtél
opravdu priblizit. Takovy pfistup k pacientdm se dnes na
Slovensku maji studenti mediciny udit. Jsem presvédcen,
Ze tahle forma a Uroven argumentace nepottfebuje zadny
vefejny komentaf. Komentuje se totiz sama:

Tvrzeni odplrce ockovani: ,Ockovdni mize byt hazard se
zdravim nasich déti.”

Jak na néj odpovedét:

1) Otocit tvrzeni: ,KaZdy, kdo neockuje, ohroZuje Zivot
a zdravi déti, Podivejte se na Velkou Britanii — poucili se,
ale za cenu epidemii, Hazarduje proto ten, kdo neockuje.”

2) ,Ockovani ma jista rizika, kterd jsou ale dobre znama
a v naprosté vetsiné pripadld mima. Zavazné reakce se
vyskytujr jen ziidka, napfiklad u 1:100 000 osob. Ockovani
neni hazard, pravé naopak.”

Propaganda jiz nefunguje, potifebujeme rozsahlou
cenzuru odlisnych nazori a protiargumentd

O co tady skutec¢né kraci a jak vysoce centralné je cely

problém ,pravda vs. myty o ockovani” fizen, to si mlzete
z nasledujicich informaci domyslet sami.

To, Ze budou cenzurovat prispévky kritické k ockovani
a nepratelské ¢ protikladné k oficidlni  propagandé,
informovaly vefejné jiz Facebook a YouTube.” Knihy
s nevyhovujici ockovaci tématikou se rozhodl stahnout
z prodeje dokonce Amazon.*” Vyhledavani informaci pod
heslem ,o¢kovani” zablokoval jiz také Pinterest.*

2 brima.iprima.cz/novinky

* haseveru.org
a“ www.zive.cz/clanky

Zavérem

Je mozné, Ze i tento Clanek se docka zakazu Sifeni na
internetu a socialnich sitich coby protiockovaciho. Takovy
ve skuteCnosti neni. Je protipropagandisticky. Prestoze
jsem se doposud drzel toho, abych mohl vse v textu
tvrzené primérené prokazat a obhajit, dovolte mi zavérem
jedno zcela subjektivni tvrzeni, které prokazat nicim
nemohu.

Podle mne systém ockovani zacal jevit jiz véechny
historicky znamé a staletimi provérené znamky
hluboké degenerace a progresivniho tpadku. Cim
vice |z, represi, cenzury, trestd, natlaku, zastraSovani
a zjevnych obrovskych investic do klamavé a agresivni
propagandy bude uskutecnéno, tim dfive se tento systém
zhrouti. Znic¢i jej narlstajici nedGvéra a odpor Siroké
verejnosti i stale vétsi tichy odpor a rezistence slusnych
arozumnych zdravotnikd, ktefi se nedaji oklamat
a zlistanou svou mysli a svédomim na strané pacientd.
Vzdy, kdyz v historii lidstva nastal v systému podobny stav
a podminky, znamenalo to jeho bliZici se konec. Nevidim
d@vod, pro¢ by tomu pravé u systému ockovani mélo byt
jinak.

Cldnek je uvolnén ke zcela voinému Sifeni a vyuZiti
grafickych schémat. Odkazy jsou zkrdacené, a proto piné
funkcéni pouze ve formé PDF souboru.
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. neni urcen k presvédcovani nepresvédcitelnych, ani k dalSimu
dfive pohorsenych. Neni také primarné urcen médiim, Iékariim
m mediciny.

ek je wuréen predevsim vam, odvaznym, rozhodnym,
slnym a neoblomnym rodi¢tim, ktefi jste se rozhodli nenechat
své déti MMR vakcinami presné podle termint ockovaciho
)ez ohledu na to, zda to pfipad od pfipadu je ¢i neni spravné
yli jste ze strany ockovaci lobby hanebnym a odsouzenihodnym
 oznaceni za viniky epidemii spalni¢ek. Za tyto jevy vy a vase déti
. Skutecni pachatelé epidemiologickych skod na této populaci a na
h generacich si vas strategicky a véas vybrali za vhodnou obét. Jsem
resvédcen, Ze na tohle se nemaji lidé jen tak divat, pokud mohou
1éco sami udélat. Cokoliv vstficného, co je dostupné jejich
, je nyni spravné. Vefim, ze to mnozi i spravné pochopi.

ofen pro Ucel pouziti ve vasem nejblizsim okoli. Mezi rodinnymi
ve skolkach a ve skolach, pro znamé ve sportovnich a zajmovych
ro kolegy v zaméstnani. Az se na vas budou vasi piibuzni a pratelé
klamavé medialni propagandy divat skrz prsty a vycitat vam ve
n strachu toto rozhodnuti, ¢lanek jim predlozte. Pokud jsou to
kolegové a pratelé a pokud to jsou sluni lidé, tak si jej na vasi

v v

e prectou. Pak vérim, ze vam pomuze a tak naplni svij ucel.

tém, ktefi dnes nevéricné a s idivem sleduji, jak mainstreamova
muji verejnost o problematice oc¢kovani. Tato jednostranné vedena
ampan si jiz ani nehraje na zdani objektivnich informaci. Jakakoliv
i je rovnou dezinterpretovana a dehonestovana tak, jak se to
i ockovaci lobby. Pod timto natlakem mohou i dosud nerozhodni a
lidé podlehnout indoktrinaci, ze ockovani je nezpochybnitelné
olehlivé bezpecné, a rozhodné se neni ceho obdvat. Avsak ti, ktefi
i oci setkali se skute¢nymi problémy a pozoruji jejich frekvenci ve
lizSim okoli, spravné tusi, ze tato kampan pravdiva neni. Tento ¢lanek
I pomoci i vam, abyste se nebali dusledku vlastnich postojl a nazord
azentace a pfipadné také obhajoby pfed svymi blizkymi a prateli.

Hodné stésti a lasky vam i vasim détem.
Autor




